¥ Coincidencias destacadas entre ambos documentos

Tema Juzgados de Palencia CNLAJ Coincidencia
Requisito de procedibilidad salvo

Obligatoriedad del MASC . Condicién previa e ineludible
excepciones

Procesos afectados IID\;e)cIaratlvos (Libro 1) y especiales (Libro Igual definicion

Procesos de familia Incluidos, |_n,clu_so con menores, con Inclmd_os: separacion, divorcio, guarda y
homologacion judicial custodia, etc.

. Medidas art. 158 CC, reconvenciones, . ] . .

Excepciones (Art. 5.3 LO 1/2025) monitorios, etc. Lista mas amplia pero compatible

Medidas provisionales previas Sujetos a MASC (no asimilables a o

(art. 771 LEC) cautelares) lgual criterio

Homologacion judicial Necesaria en acuerdos de familia Subraya la necesidad de control judicial

Inadmisin por falta de MASC Inadmision directa; subsanable solo por !dentlca interpretacion (no subsanable si no hay
defectos menores intento)

Medios vélidos para acreditar Burofax, buromail, notarial, etc. L'S:[a compatible y mas ar_nplla, incluyendo

estandares de uso de email

Correo electrénico Aceptado si pactado previamente o Aceptado si ha habido uso habitual y justificante
mediado por tercero técnico

Confidencialidad del proceso Se preserva, se admite solo la constancia Refuerza confidencialidad y limita el examen

MASC objetiva judicial

Oferta vinculante (art. 17 LO Revocable por oferente antes de ldéntico criterio

1/2025) aceptacion



B Diferencias principales

Tema Criterio Palencia Propuesta CNLAJ Diferencia clave
Plazo de subsanacion por Se otorgan 10 dias (art. 231 LEC)  Se otorgan 5 dias habiles Diferencia tecnica
defecto formal menor
Principio pro actione No se menciona expresamente RelevanC|a_1 destaca(_JIa: protege el intento . Rglev_anma procesal
razonable incluso sin respuesta significativa
Intentos multiples de contacto No se detalla nimero Minimo 2 intentos por medios distintos B Estandar objetivo no

adoptado por Palencia

Aceptado si hay pacto o tercero de  Requiere uso habitual previo o al menos 3

Uso del email B CNLAJ mas exigente

confianza comunicaciones en 6 meses
Casos de ignorados ocupantes  No tratado Exime del MASC pero exige declaracion [l D|ferenC|_a importante
responsable + pruebas para desahucios
Menciona sanciones si se demuestra Afiade también la conducta dilatoria en Mayor desarrollo
Conductay costas mala fe (art. 394, 395, 247) allanamientos y costas CNLAJ
Contenldo_m_lqlmo de la No definido expresamente F)et_)e |c_ignt|f|car partes, conflicto e incluir |l N_|vel de concrecion
propuesta inicial de MASC invitacion a negociar superior
Suspensién por solicitud AJG  No tratado Suspende plazos del MASC hasta B Relevante en justicia

designacion de letrado gratuita



Conclusiones

Ambos documentos coinciden en lo esencial: el caracter obligatorio del MASC, las excepciones, la inadmision directa por falta de
intento y los medios validos de acreditacion.

El documento del CNLAJ es mas detallado y técnico, estableciendo estandares minimos, plazos mas ajustados y soluciones para
situaciones practicas como AJG o ignorados ocupantes.

El documento de Palencia es més directo y pragmatico, con una orientacion practica para el juzgado, pero menos normativo y
completo en garantias procedimentales.



